Curso virtual de Derechos Humanos — Caso 3

Derechos politicos y derecho al debido proceso

El supuesto

En el Estado Y un ciudadano es elegido como gobernador de un departamento / estado con la
mayor votacion para un periodo constitucional de 4 afios. A los seis meses de haber tomado
posesion del cargo la Autoridad Administrativa X anunci6 ante los medios de comunicacion el
inicio de una investigacion disciplinaria por haber indicios de que a la campafia electoral del
gobernador ingresaron dineros de una organizacion criminal, lo que haria posible inferir que tenia
vinculos con ellos.

En la Constitucion Politica del pais se establece que la Autoridad Administrativa X tiene la funcion
de ejercer la vigilancia de la conducta oficial de quienes desempefien funciones publicas, incluidos
los funcionarios de eleccion popular, potestad que se repite en el Cédigo Nacional Disciplinario
con la precision que la decision administrativa puede llegar a considerar la inhabilidad general
para el ejercicio de cargos publicos con limites temporales.

Pocos meses después, en decisién de Unica instancia, la Autoridad Administrativa X decidio
destituir al funcionario e inhabilitarlo para el ejercicio de derechos y funciones publicas por 20
afios. En la decision se indicé que se pudo demostrar que el gobernador incurrié en conductas que
permitieron fomentar o ejecutar actos para la subsistencia de la organizacién criminal, razon por
la cual se calificO como una falta grave en la que actu6 a titulo de dolo. Contra la decision se
presento el recurso de reposicion (Gnico procedente) el cual fue resuelto por el mismo funcionario
de la Autoridad Administrativa, en el sentido de confirmar el fallo administrativo sancionatorio.

El Estado Y, en el que se dictd la decision, ratificé la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos (CADH) y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP). Asi mismo,
en la Carta Politica del Estado Y existen algunas normas de recepcion de instrumentos
internacionales sobre derechos humanos cuya proteccion y ejercicio no pueden verse limitados
siquiera en estado de excepcion.

La decision que dicto la Autoridad Administrativa X no es una sentencia judicial, se trata de una
decision disciplinaria, que es de naturaleza administrativa, en la que se suspenden derechos de
naturaleza politica. EI gobernador quedd retirado del cargo tan pronto se notificd del contenido de
la decision, es decir, no finalizo el periodo para el cual fue elegido por el pueblo.
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El gobernador demanda ante el juez de tutela / de amparo argumentando que la decision
administrativa de la Autoridad Administrativa X violé (1) sus derechos politicos dentro de la
Constitucion Politica del Estado Y, e (2) ignoré el Art. 23-2 de la CADH y la jurisprudencia de la
Corte IDH.

¢Como resolveria este caso la corte / el tribunal / la sala constitucional de su pais en cuanto al
fondo de la demanda?
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